Capítulo cinco las indignadas en España.

En febrero de 2011 la crisis en España estaba a tope. El gobierno hizo más recortes presupuestarios en salud, educación y servicios sociales.

Los políticos y los partidos son despreciados por la mayoría de los ciudadanos. Una pequeña red de activistas crea en Facebook un grupo para movilizarse en contra de esto.

Este grupo evolucionó a un grupo en Facebook que se llamaba democracia real ya.

Cientos de personas se unieron al grupo de Facebook que algunos participaban en la reuniones. Denunciaban la falta de una democracia verdaderamente representativa en su forma actual en España. En su opinión, los principales partidos políticos estaban al servicio de la banca quieran insensibles a los intereses de los ciudadanos. Siguiendo el ejemplo de la revoluciones árabes, decidieron hacer un llamamiento a la acción en las calles.

La convocatoria no estaba apoyada por ningún partido político, sindicato de asociación de la sociedad civil, y los medios de comunicación ignorar. Se difundió primeramente en la redes sociales. El 15 de mayo decenas de miles de personas se manifestaron en Madrid Barcelona Valencia y otras 50 ciudades pacíficamente.

Los manifestantes de Madrid fueron a la Puerta del Sol y se quedaron ahí. También en Barcelona pasó lo mismo. Empezaron a llegar más personas que habían sido convocadas vías redes sociales.

La gente participaba en los debates actividades y manifestaciones lo que querían hacer era debatir los problemas que no se habían tratado en las campañas de los candidatos políticos a las elecciones municipales que se celebrarían en pocos días. Querían alcanzar un consenso sobre el significado de democracia real.

No se reconocía ningún líder cada uno se presentaba asimismo, y las decisiones se dejaban en manos de la Asamblea General al final del día y de las comisiones que se formaban sobre cada uno de los temas sobre lo que la gente quería actuar. Más de 100 ciudades españolas se unieron, desencadenando un movimiento de ocupación masiva que se extendió  en  pocos días a más de 800 ciudades de todo el mundo.
La mayoría de las ocupaciones del espacio público terminaron a principios de julio.en julio se iniciaron varias marchas desde distintos puntos de España que convergieron en Madrid el día 22. Las marchas pasaron por pueblos y ciudades explicando las razones de la protesta y durante el viaje muchos incorporaron a ellas. El 23 de julio hubo una manifestación de 250,000 personas en la Puerta del Sol, que aunque trataron de ocupar la plaza, la policía no los dejó
El 15 de octubre de 2011 una manifestación global convocada por Internet concentró a cientos de miles de manifestantes en 900 51 ciudades y 82 países con el eslogan unidos por un cambio global.

Mientras que en el origen del movimiento había muchos estudiantes universitarios y licenciados en paro en el grupo de edad de 20 a 35 años, más tarde se les unieron personas de todas las procedencias sociales y edades, con una participación activa de los mayores. Además, el movimiento recibió el apoyo mayoritario de la opinión pública durante 2011.

A principios de 2012 el movimiento regresó a la redes sociales de Internet, el espacio seguro es del cual el movimiento se imaginó y donde me los proyectos se concibieron y se siguen concibiendo.

Lo que demostró el movimiento es que la gente puede superar el bloqueo de los medios de comunicación. La capacidad de la auto comunicación de masas y de la autoorganización en línea ha permitido que la gente supere el bloqueo de los medios de comunicación. En general, los medios generalistas ignoraron o bloquearon la propuesta. Esto demuestra que son un tipo de movimiento post medios porque hay una re apropiación tecno política de las herramientas, tecnologías y medios de participación y comunicación actuales. Ahí es donde está la gente hoy.

Para que algo sea viral online los eslóganes tienen que hacerse eco. Por ejemplo, no somos mercancía en manos de banqueros ha tenido eco y ha circulado. Era un lema  con el que cualquiera podría identificarse. La gente ha creado vídeos y todo tipo de señales con estos eslóganes. Esto hace que cada uno fuera su propio medio de comunicación.la idea del movimiento es que cada uno diga lo que tenga que decir. No les a los medios, conviértete en el media. Cuando la gente se une se vuelve más poderosa que ningún otro medio de comunicación.

Sin embargo, incluso Internet no es el mensaje. El mensaje construye el medio. El mensaje se hizo viral porque coincidía con experiencia personal de la gente. Y el mensaje clave era un rechazo de todas las instituciones políticas y económicas que determinan la vida de la gente.

El movimiento no tenían programa. La razón principal es que nunca hubo una organización formal conocida como el movimiento. Pero hubo muchas demandas que se aprobaron en asamblea en muchas ocupaciones. Sin embargo no había propuestas específicas para derrotar al capitalismo o restaurar el crecimiento económico. Esto no quiere decir que el movimiento fuera incapaz de generar propuestas políticas muy específicas y complejas. De hecho, había muchísimas propuestas de este tipo. Sin embargo, como el movimiento no estaba organizado para ponerse de acuerdo sobre un programa detallado, había múltiples propuestas de distintas personas en distintos sitios, quieran tan diversas como la composición del movimiento.

Pero el movimiento era fundamentalmente talmente político. Era un movimiento para la transformación de la seudodemocracia en democracia real. A pesar de que este tamiz se fue diluyendo para discutir otras cosas como lo económico.

El movimiento intentaba prefigurar explícitamente lo que la democracia política debería ser en la sociedad.

El movimiento posee un discurso variado y abundante. Eslóganes imaginativos, términos con garra, palabras llenas de significado expresiones poéticas constituían un ecosistema de lenguaje que expresaba más nuevas subjetividades. Eduardo Serrano construyó una lista de palabras claves presentes en el discurso del movimiento. Éstas eran: común, consenso asambleario, cualquiera, no futuro, no identificación, no jefes, no representación, no violencia, respeto, sin dinero, sin miedo y sin prisas

El discurso del movimiento expresa el nacimiento de una nueva cultura política y económica, una cultura económica alternativa. Se expresa en las costumbres de la vida diaria que destacan el valor de uso de la vida sobre su valor comercial y se comprometen en la autoproducción, cooperativismo, redes de intercambio, Monera social, banca ética y redes de solidaridad 

Cómo puede conseguirse esta transformación política? estando unidos, pensando juntos, siguiendo la lucha, convocando a la mayoría a unirse al movimiento.

El problema más crítico para el movimiento ha sido cómo llevar a la práctica los principios democráticos que proponían a la sociedad.

Sobre que no había líderes. La red se convirtió en sujeto. El rechazo de los líderes fue también la consecuencia de las experiencias negativas que algunos activistas veteranos habían sufrido. También fue resultado de la profunda desconfianza hacia cualquier liderazgo político tras observar la corrupción y el cinismo que caracterizaban a los gobiernos y los partidos tradicionales.

La materialización organizativa desde principio consistía en otorgar todo el poder para tomar decisiones relativas a los asuntos que afectaban a todo el colectivo a la Asamblea General, o sea la gente acampada en un lugar determinado. El problema principal era como llegar a una decisión. Pues las decisiones de la asamblea tenían tan sólo poder simbólico, ya que cada persona era libre de tomar su propia decisión.

En muchas de las acampadas se trató de tomar decisiones por consenso, hablaban por horas hasta que todos estuvieran de acuerdo. Las asambleas estaban moderadas por voluntarios que rotaban regularmente en esta función, para que así  no surgieran líderes. Si alguien trataba de ser líder era rechazado por los demás.

La contradicción entre deliberación y ejecución eficaz de la decisión se trató creando múltiples comisiones que traducirían las orientaciones generales derivadas de la asamblea en iniciativas concretas.

Sin embargo la posibilidad de que el movimiento organizar esta nueva política dependía materialmente de la ocupación del espacio público. Sin embargo, era claramente imposible mantener esa ocupación indefinidamente. Por eso se votó que se levantara las acampadas y continuara el movimiento de otra forma.

A pesar de todo esto también una serie de acciones contra la injusticia, físicamente, bloqueando los desahucios de las viviendas cuyas hipotecas se habían ejecutado, protegiendo a los emigrantes acosados por la policía, negándose a pagar el metro por el precio excesivo de las tarifas, ejerciendo de diversas formas la desobediencia civil, y manifestándose ante edificios gubernamentales.

Sin embargo, desde las primeras fases del movimiento, estaba claro que la principal acción era concienciar a los participantes y a la población en general. Las asambleas y comisiones no eran reuniones para preparar acciones revolucionarias: no eran un medio, sino un fin en sí mismas.

Decir en voz alta y colectivamente lo que todos habían guardado durante años fue un gesto liberador que hice el movimiento más expresivo que instrumental a corto plazo. Como sabemos que las emociones impulsan la acción colectiva, esto podría ser de hecho clave para un futuro cambio social.

La violencia, amplificada por los medios, aunque no estuviera provocada por los manifestantes, les privaría del apoyo de la población. La oposición a la violencia, en todas sus formas independientemente de su origen, es un principio básico de la nueva cultura por la paz y la democracia el movimiento quiere difundir. Así pues, la desobediencia civil se considera adecuada, incluyendo algunas formas audaces, como el bloqueo de los edificios sentándose la entrada encadenándose a las puertas. Pero nunca está bien la violencia activa, y ni siquiera responder violentamente a los ataques violentos de la policía.

Los partidos políticos no supieron cómo tratar al movimiento. En la práctica era hostiles y utilizaron la represión policial.

Cómo influyó el movimiento en las votaciones de ese año. Aumentaron los votos nulos y el voto para izquierda unida. También se derrumbó el Partido Socialista. La gente sabía que ya no se podía confiar en el Partido Socialista, que estaba más interesado en rescatar a los bancos que en ayudar a los jóvenes y mantener el estado de bienestar.

Cual fue el impacto final de este movimiento. Pocas propuestas se han concretado políticamente, su principal repercusión ha sido contribuir a la práctica destrucción del Partido Socialista, y sus sueños siguen siendo sueños.

También sigue habiendo cientos de asambleas autónomas en ciudades y barrios de todo el país que se reúnen con periodicidad variable. En Internet sigue habiendo debates. El 19 de diciembre de 2011, la Comisión de la acampada de Sol en Madrid toma una decisión, se declaró en huelga de su actividad y en situación de reflexión activa indefinida.

Esto se debió a que el movimiento comenzó a perder gente, la gente deja de sumarse, la que lo hace no llega vincularse y acaba desapareciendo. Como resultado de esta desconexión, el espacio público que habíamos redescubierto ha vuelto a ser sustituido por una suma de espacios privados.

Gracias a este movimiento la transformación real se está produciendo en las mentes. Cuando la gente piensa de otra forma, si les une la indignación y albergan la esperanza del cambio, la sociedad cambiará en última instancia de acuerdo con sus deseos.
